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Os resultados das avaliações recebidas dos alunos do curso foram analisadas. A partir do 

banco de dados das avaliações dos alunos foi então elaborado o relatório submetido ao centro 

acadêmico.
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Em geral, obteve-se boas avaliações para o curso. Mais de 52 por cento dos alunos deram 

notas máximas. Cerca de 12 por cento deram nota mínima. Considerou-se boas avaliações 

quando mais de 83 por cento dos alunos deram notas acima de 3 numa escala de 0 a 5.  
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Em geral, tanto as avaliações numéricas quanto os comentários dos alunos foram bem 

similares, principalmente quanto a estrutura de laboratórios didáticos específicos do curso de 

Bacharelado em Químca (manutenção de equipamentos e sistemas de ventilação como ar 

condicionados). Em termos de ações, esta coordenação está avaliando como proceder para 

incentivar cada vez mais o professor. Algumas sugestões seriam: Premiar em forma de 

menção honrosa os professores com maiores notas obtidas naquele ano ou últimos 2 anos; 

conversar individualmente com os 3 professores que obtiveram as menores notas (piores 

comentários no quadrimestre) e alertar sobre comentários de ruins de professores 
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Em geral, obteve-se boas avaliações para o curso. Exemplos de avaliações quantitativas pelos 

discentes. Poucos comentários (3) e esses poucos apenas um descontetamento. Apesar de 

remoto, ainda precisamos de reformas nos laboratórios que acreditamos não ter sido feitas. 

Tais reformas já foram citadas em todos os relatórios anteriores. 
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Conceito do ENADE do curso de Química ficou em 3,93. O curso ficou atrás apenas de 

Instituições consagradas como UNESP, UFMG, UNICAMP, UFMT, PUC-RIO, UFRGS e UFJF. 

Porém, dentre estas, ficou atrás apenas de Unicamp (83) em número de formandos (58). Notas 

dos estudantes do curso de química com notas maiores que as médias nacionais, regionais e 

estaduais para as provas de conhecimento geral e específico. Aproximadamente 80% dos 

alunos concordaram que as disciplinas contribuíram para sua formação integral como cidadão 

e profissional. Aproximadament 80% dos alunos concordaram que os professores dominam as 
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A avaliação das disciplinas feita pelos alunos foi analisada pelos coordenadores. Antes 

mandávamos a cada docente sua avaliação invidual. Porém, não notamos grandes efeitos em 

mudanças (pouca adesão também nas respostas dos professores). Então a abordagem está 

sendo repensada pela coordenação, como citado anteriormente, para que haja um 

crescimento do profissional (do professor), do curso e da Universidade como um todo. É de 

fundamental importância considerar suas opiniões e debatê-las para melhoria geral da 

Universidade. Há de se ter também um engajamento por parte das instâncias superiores no 

que diz respeito a infraestruturas criticadas por alunos e que devem ser corrigidas por essas 

instâncias superiores. Percebe-se que as críticas muitas vezes se repetem no que diz respeito 
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Algumas turmas têm a mesma disciplina (mesma ementa) mas são evidentemente 

heterogêneas a forma como são ministradas e o conteúdo ofertado. Há grande discrepância no 

conteúdo ministrado entre turmas diferentes (e professores diferentes). Está sendo 

trabalhada uma forma de tornar esses oferecimentos homogêneos. Ainda em fase inicial de 
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Notamos que os conceitos sobre as disciplinas do curso são um tanto quanto variáveis, devido 

a disciplina em si, ao professor e aos problemas de infraestrutura. Aqueles mais urgentes 

estão sendo intensamente tratados pela coordenação. Novamente, o primeiro grande desafio 

é a manutenção de equipamentos extremamente necessários as aulas práticas. O problema 
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Acho que esse relatório é bom e deve existir. Porém, se nada for feito de concreto, vejo ele 

com mais um documento sem razão de existir, pois os problemas estão aí! E agora? Qual a 

ação? Deveria haver um documento dizendo: as ações CONCRETAS resultantes das inúmeras 

avaliações. Esse novo formulário é bem ruim também de se trabalhar.
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